URZAD GMINY

ul. Rynek nr 1
27-320 Solec nad Wislg
woj. mazowieckie
tel, (48) 3761257, fax (48) 3761266 .
Znak:ZPiRG.271.1.3.2020 Solec nad Wista, dn. 07.02.2020 r.

Uczestnicy

post¢powania

WYJASNIENIA TRESCI STWZ NR 3

dot.: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego. Numer sprawy: ZPiRG.271.1.2020
pn. .Budowa boisk wielofunkcyjnych w Gminie Solec nad Wislg: przy Szkole
Podstawowej w Solcu nad Wisly i przy Szkole Podstawowej w Pawlowicach”

Zgodnie z art. 38 ust 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.- Prawo zamdéwien publicznych (Dz.
U. z 2019r., poz. 1843) Zamawiajacy informuje, ze do w/w postepowania wplynety pytania
0 wyjasnienie tresci SIWZ, na ktére Zamawiajacy udziela nastepujacych odpowiedzi:

Pytanie 1.

Wnosimy o zmiang¢ wymagan dla nawierzchni syntetycznej natryskowej w zakresie
dopuszczalnej maksymalnej zawartosci zwigzkéw chemicznych i dostosowanie ich do
wymagan aktualnie obowigzujacej normy DIN 18035-6:2014 w zakresie: - DOC po 24 godz.
max 50 mg/l; - Cyna (Sn) < 0,04.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wymaga aby nawierzchnia syntetyczna natryskowa w zakresie dopuszczalnej
maksymalnej zawartosci pierwiastkow metali ciezkich spelniala wymagania aktualnie
obowigzujacej normy DIN 18035-6:2014 dla bezpieczenistwa ekologicznego nawierzchni
Pu, migdzy innymi: DOC 24h — maks. 100/maks. 50 mg/I; Cyna (Sn) — maks. 0,04 mg/I,
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Zgodnie z zapisami dziat I1. pkt 1 SIWZ oraz zapiséw § 2 ust. 3 pkt. 7 ppt. 10) wzoru umowy
Zamawiajacy informuje, ze przed wbudowaniem nawierzchni Wykonawca bedzie
zobowigzany do przedlozenia Zamawiajagcemu Karty zatwierdzenia materiatu do ktorej
bezwzglednie zostang dolgczone dokumenty potwierdzajace bezpieczenstwo ekologiczne
nawierzchni (zawarto$¢ pierwiastkow $ladowych w nawierzchni) wedhug aktualnej normy
DIN 18035-6:2014.

Pytanie 2.
Czy w celu potwierdzenia, iz oferowane nawierzchnie syntetyczne spelniajg wymagania
Zamawiajgcego nalezy zlozy¢ wraz z oferta lub na wezwanie Zamawiajgcego przed



podpisaniem umowy, dokumenty charakteryzujace oferowany produkt na obydwoéch
boiskach, wymienione w dokumentacji projektowej jak ponizej:

,,SZCZEGO'LOWA SPECYFIKACJA TECHNICZNA WYKONANIA I ODBIORU
ROBOT pkt 4 Nawierzchnia Poliuretanowa::

. Certyfikat IAAF

. Certyfikat First Class IAAF

. Atest Higieniczny PZH

. Aktualne badania laboratorium posiadajace akredytacje IAAF potwierdzajace parametry
ferowanej nawierzchni wymagane przez Zamawiajgcego

. Aktualne badania na zgodno$¢ z norma PN-EN 14877:2014, potwierdzajace pozostale
niewyszczegolnione powyzej parametry

6.  Autoryzacja producenta systemu wraz z okre$leniem gwarancji na produkt

7. Karta techniczna systemu

8. Badania na bezpieczenstwo ekologicznie nawierzchni potwierdzajagce wymagang
zawarto$¢ zwigzkéw chemicznych

9. Kompletny raport z badania zawartosci WWA, okreslajacy kategorie
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Zalgczenie powyzszych dokumentow da mozliwoéé Zamawiajagcemu juz na etapie
postgpowania przetargowego weryfikacj¢ oferowanych rozwiazan i ustrzeze przed zmiang
rozwigzan projektowych na etapie realizacji.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy dokona zmiany zapisow SIWZ oraz ogloszenia o zamoéwieniu w zakresie
zobowigzania wykonawcy do zlozenia dokumentéw potwierdzajacych, ze oferowana
nawierzchnia odpowiada wymaganiom okreslonym przez zamawiajacego w zakresie:

1. Atest Panstwowego Zakladu Higieny lub rownowazny dla oferowanej nawierzchni.

2. Karta techniczna oferowanej nawierzchni, potwierdzona przez jej producenta,

3. Autoryzacja producenta nawierzchni poliuretanowej, wystawiona dla wykonawcy na
realizowang inwestycj¢ wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta
na tg nawierzchnie,

4. Wyniki badan potwierdzajace zgodnosci nawierzchni z norma PN-EN 14877:2014-02
(obowiazujace parametry nawierzchni pu )

5. Wyniki badan potwierdzajace zgodnosci z normg DIN 18035-6:2014 (bezpieczenstwo
ekologiczne — zawartos¢ substancji chemicznych).

6. Wyniki badan WWA.

Pytanie 3.

Czy oferujgc rozwigzania réwnowazne Wykonawca musi wykaza¢ system nawierzchni
syntetycznej tozsamy z opisanym w dokumentacji projektowej w zakresie technologii
wykonania i o okre$lonych parametrach mieszczacych si¢ w danych przedziatach?

Odpowiedz:
Tak.

Pytanie 4.

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy zataczyt do SIWZ calg dokumentacj¢ projektows
i techniczng potrzebna do wykonania przedmiotu zaméwienia oraz ze dokumentacja ta jest
kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkow realizacji zamowienia, za$



brak jakichkolwiek dokumentéw istotnych dla oceny warunkéw realizacji inwestycji nie
obcigza Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy zatgczyl cala dokumentacjg projektows i techniczng dotyczaca wykonania boisk
w zakresie objetym niniejszym zamoéwieniem.

Pytanie 5.

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem
decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami potrzebnymi w celu wykonania
zamowienia, ktore zachowujg waznos¢ na okres wykonania zadania, a skutki ewentualnych
brakéw w tym zakresie nie obcigzajag Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dysponuje wymaganymi prawem decyzjami administracyjnym i uzgodnieniami
niezbednymi w celu wykonania zamoéwienia, ktore zachowuja wazno$é na czas jego
realizacji, skutki ewentualnych brakéw w tym zakresie nie obcigzaja Wykonawcy.

Pytanie 6.

Prosimy o potwierdzenie, Ze Zamawiajgcemu przystuguje prawo dysponowania
nieruchomoscia na cele budowlane w zakresie calego terenu, na ktérym bedzie realizowana
inwestycja, a ewentualne braki w tym zakresie nie obcigzaja Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy posiada prawo do dysponowania nieruchomosciami na cele budowlane
w zakresie terendw na ktérych bedg realizowane inwestycje, ewentualne braki w tym zakresie
nie obcigzajag Wykonawcy.

Pytanie 7.

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku napotkania na niezinwentaryzowane lub blednie
zinwentaryzowane instalacje podziemne, w stosunku do stanu wynikajacego z dokumentacji
projektowej zalaczonej do SIWZ i stanowigcej podstawe wyceny oferty, w przypadku
koniecznosci dokonania ich przebudowy lub naprawy, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe, a termin wykonania zaméwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zgodnie z art. 144 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych w dziale XVII SIWZ oraz w § 16 wzoru umowy przewidzial mozliwosé
dokonania istotnych zmian postanowien zawartej umowy w stosunku do treéci oferty, na
podstawie ktorej dokonano wyboru Wykonawcy. Okolicznosci okreslone w § 16 ust. 1 pkt 1),
2) i 3) stanowig katalog zmian, na ktére Zamawiajacy moze wyrazi¢ zgodg. Nie stanowig
jednoczesnie zobowigzania do wyrazenia takiej zgody.

Pytanie 8.

Prosimy o potwierdzenie, ze przypadku napotkania na niewybuchy, niewypaly lub obiekty o
znaczeniu historycznym, bedzie to skutkowalo stosownym przedtuzeniem terminu wykonania
zamOwienia, co najmniej o czas, w ktérym wykonawca nie moégt realizowaé robot, a w
przypadku koniecznosci wykonania robét nieprzewidzianych w dokumentacji zataczonej do
SIWZ na skutek zaistnienia ww. okolicznosci, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zgodnie z art. 144 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych w dziale XVII SIWZ oraz w § 16 wzoru umowy przewidzial mozliwo$é
dokonania istotnych zmian postanowieni zawartej umowy w stosunku do tresci oferty, na



podstawie ktorej dokonano wyboru Wykonawcey. Okolicznosci okreslone w § 16 ust. 1 pkt 1),
2) i 3) stanowig katalog zmian, na ktore Zamawiajacy moze wyrazi¢ zgode. Nie stanowig
jednoczesnie zobowigzania do wyrazenia takiej zgody.

Pytanie: 9.

Prosimy o potwierdzenie, iz w przypadku stwierdzenia odmiennych od wskazanych w
dokumentacji warunkow geologicznych lub gruntowo-wodnych, w szczegdlnosci w
przypadku koniecznosci wykonania robét odwodnieniowych lub ziemnych w zakresie
przekraczajgcym zakres przyjety do wyceny oferty na podstawie zalgczonej do SIWZ
dokumentacji, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania
zamowienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zgodnie z art. 144 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych w dziale XVII SIWZ oraz w § 16 wzoru umowy przewidzial mozliwo$é
dokonania istotnych zmian postanowien zawartej umowy w stosunku do tresci oferty, na
podstawie ktérej dokonano wyboru Wykonawcy. Okolicznosci okreslone w § 16 ust. 1 pkt 1),
2) i 3) stanowig katalog zmian, na ktére Zamawiajacy moze wyrazi¢ zgode. Nie stanowig
jednoczesnie zobowigzania do wyrazenia takiej zgody.

Pytanie: 10

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku wystapienia brakéw lub bledéw w zakresie opisu
przedmiotu zamdwienia okreslonego w dokumentacji zalaczonej do SIWZ, w przypadku
koniecznosci wykonania robot wynikajacych z zaistnienia ww. okoliczno$ci Wykonawca
otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zam6wienia ulegnie stosownemu
wydtuzeniu.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy zgodnie z art. 144 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych w dziale XVII SIWZ oraz w § 16 wzoru umowy przewidzial mozliwosé
dokonania istotnych zmian postanowien zawartej umowy w stosunku do tresci oferty, na
podstawie ktdrej dokonano wyboru Wykonawcy. Okolicznosci okreslone w § 16 ust. 1 pkt 1),
2) i 3) stanowig katalog zmian, na ktére Zamawiajacy moze wyrazi¢ zgodg. Nie stanowig
Jednoczesnie zobowigzania do wyrazenia takiej zgody.

Pytanie: 11

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy udostepnit Wykonawcom wszelkie niezbedne dane
mogace mie¢ wptyw na ryzyko i okolicznosci realizacji przedmiotu umowy. Prosimy réwniez
0 potwierdzenie, ze Zamawiajacy udostgpnit Wykonawcom wszelkie dane dotyczace
urzgdzen podziemnych i ich lokalizacji, za$ brak jakichkolwiek dokumentéw lub danych w
tym zakresie badZ ujawnienie si¢ stanu odmiennego od wskazanego w przekazanych przez
Zamawiajacego dokumentach - w przypadku, gdy na skutek takiej sytuacji niezbedne bedzie
wykonanie robét dodatkowych (nieobjetych dokumentacja projektowa) stanowié bedzie
podstawe do wydtuzenia terminu realizacji oraz zaptaty wynagrodzenia dodatkowego.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy Potwierdza, ze udostepnil wszelkie niezbedne dane mogace mieé wplyw na
ryzyko i okolicznosci realizacji przedmiotu umowy.

Zamawiajacy zgodnie z art. 144 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowiefi
publicznych w dziale XVII SIWZ oraz w § 16 wzoru umowy przewidzial mozliwos¢
dokonania istotnych zmian postanowien zawartej umowy w stosunku do tresci oferty, na
podstawie ktérej dokonano wyboru Wykonawey. Okolicznosci okreglone w § 16 ust. 1 pkt 1),
2) 1 3) stanowig katalog zmian, na ktére Zamawiajacy moze wyrazi¢ zgode. Nie stanowig



jednoczesnie zobowiazania do wyrazenia takiej zgody.

Pytanie: 12

Prosimy o wprowadzenie do SIWZ i projektu umowy ponizszych zapiséw lub ich czesci,
ktérych wprowadzenie nie bedzie stanowilo naruszenia art. 144 Prawo zamOwien
publicznych.

Zamawiajgcy przewiduje mozliwos¢ zmian postanowien zawartej umowy w stosunku do
tredci oferty, na podstawie ktorej dokonano wyboru wykonawcy, w przypadku wystapienia co
najmniej jednej z okolicznosci wymienionych ponizej, z uwzglednieniem podawanych
warunkow ich wprowadzenia.

A. Zmiana terminu i zakresu realizacji przedmiotu umowy

-zmiany spowodowane warunkami atmosferycznymi, geologicznymi, archeologicznymi, w
szczegolnoscei:

kleski zywiotowe;

- warunki atmosferyczne uniemozliwiajagce prowadzenie rob6t  budowlanych,
przeprowadzanie prob i sprawdzen, dokonywanie odbioréw, w szczeg6lnosei: temperatury
powietrza ponizej 0,0 C, wiatr uniemozliwiajgcy prace maszyn budowlanych, gwattowne
opady deszczu (oberwanie chmury), $niegu, gradobicie, burze z wyladowaniami
atmosferycznymi

- warunki  atmosferyczne uniemozliwiajace  prowadzenie robét  budowlanych,
przeprowadzanie préb i sprawdzen zgodnie z technologia przewidziang przez producentow

- niewypaty i niewybuchy;

- wykopaliska archeologiczne;

- odmienne od przyje¢tych w dokumentacji projektowej warunki geologiczne (kategorie
gruntu, kurzawka, glazy narzutowe , warunki gruntowe itp.);

- odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowej warunki terenowe, w szczegélnosci
istnienie podziemnych sieci, instalacji, urzadzen lub nie zinwentaryzowanych obiektéw
budowlanych (bunkry, fundamenty itp.)

wykonanie rob6t dodatkowych lub uzupelniajacych wplywajacych na termin wykonania
zamdwienia podstawowego.

2. zmiany bedgce nastepstwem okolicznodci lezacych po stronie Zamawiajacego, w
szczegolnoscei:

-nieterminowe przekazanie terenu budowy przez Zamawiajacego;

-wstrzymanie robodt przez Zamawiajgcego;

-koniecznos¢ usunigcia bledow lub wprowadzenia zmian w dokumentacji projektowej;

- przedtuzajgcej si¢ procedury wyboru oferty- powyzej 30 dni

3. zmiany bedace nastgpstwem dziatania organéw administracji, w szczegélnosci:
przekroczenie zakreslonych przez prawo terminéw wydawania przez organy administracii
decyzji, zezwolen, uzgodnien itp.;

- odmowa wydania przez organy administracji wymaganych decyzji, zezwolen, uzgodnien na
skutek bledow w dokumentacji projektowe;j

inne przyczyny zewnetrzne niezalezne od Zamawiajacego oraz Wykonawcy skutkujace
niemozliwoscig prowadzenia prac, w szczegdlnosci:

-brak mozliwosci dojazdu oraz transportu materialow na teren budowy spowodowany
awariami, remontami lub -przebudowami drég dojazdowych

- protesty mieszkancow

-przerwa w dostawie energii elektrycznej, wody, gazu.

W przypadku wystapienia ktérejkolwiek z okolicznosci wymienionych termin wykonania
umowy moze ulec odpowiedniemu przedtuzeniu, o czas niezbedny do zakoficzenia
wykonywania jej przedmiotu w spos6b nalezyty, nie dhuzej jednak niz o okres trwania tych
okolicznoscei.



B. Zmiana sposobu spelnienia $§wiadczenia

1. zmiany technologiczne, w szczegolnosci:

a) odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowej warunki geologiczne (kategorie
gruntu, kurzawka, glazy narzutowe itp.) skutkujgce niemozliwoscig zrealizowania przedmiotu
umowy przy dotychczasowych zalozeniach technologicznych;

b) odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowej warunki terenowe, w szczegdlnosci
istnienie podziemnych sieci, instalacji, urzadzen, nie zinwentaryzowanych obiektow
budowlanych

(bunkry, fundamenty, $ciany szczelne itp.) skutkujgce niemozliwoscia zrealizowania
przedmiotu umowy przy dotychczasowych zatozeniach technologicznych lub materialowych;
¢) konieczno$¢ zrealizowania projektu przy zastosowaniu innych rozwigzan technicznych lub
materialowych ze wzgledu na zmiany obowigzujacego prawa

C. Zmiany osobowe

zmiana 0sob, przy pomocy ktérych Wykonawca realizuje przedmiot umowy na inne osoby
legitymujace si¢ co najmniej rOwnowaznymi uprawnieniami, o ktérych mowa w ustawie
Prawo budowlane;

zmiana 0sob, przy pomocy ktérych Zamawiajacy realizuje przedmiot umowy na inne osoby
legitymujgce si¢ co najmniej rownowaznymi uprawnieniami, o ktérych mowa w ustawie
Prawo budowlane

zmiana podwykonawcy, przy pomocy ktorego Wykonawca wykonuje przedmiot umowy na
innego - dysponujacego co najmniej poréwnywalnym doswiadczeniem, potencjalem
technicznym i osobowym;

rozszerzenie lub zmniejszenie zakresu podwykonawstwa w poréwnaniu do wskazanego w
ofercie wykonawcy, o ile postuzenie si¢ podwykonawca doprowadzi do skrécenia terminu
wykonania przedmiotu umowy,

D. Pozostate zmiany

sita wyzsza uniemozliwiajgca wykonanie przedmiotu umowy zgodnie z SIWZ;

zmiana sposobu rozliczania umowy lub dokonywania platnosci na rzecz Wykonawcy na
skutek zmian w zawartej przez Zamawiajacego umowy o dofinansowanie projektu lub
wytycznych dotyczacych realizacji projektu;

E. Nie stanowi zmiany umowy w rozumieniu art. 144 ustawy Prawo zaméwien publicznych:
zmiana danych zwigzanych z obstuga administracyjno-organizacyjng Umowy (np. zmiana nr
rachunku bankowego, zmiana dokumentéw potwierdzajacych uregulowanie platnosci wobec
podwykonawcow);

zmiany danych teleadresowych, zmiany os6b wskazanych do kontaktéw miedzy Stronami;
udzielenie zamowien dodatkowych okreslonych w przepisach o zam6wieniach publicznych
Powyzszy katalog zmian wprowadzony uchroni zamawiajacego od naruszenia przepiséw PZP
w przypadku zaistnienia nieprzewidzianych okolicznosci, ktére w trakcie realizacji moga
wystgpi¢. Zamawiajagcym bedzie uprawniony do skorzystania z powyzszych zapiséw a nie
zobowigzany do ich zastosowania.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie do SIWZ i wzoru umowy powyzszych
zapisow z uwagi na fakt, ze okreslone juz przez zamawiajgcego mozliwosci zmiany umowy
w czesci zapisdw pokrywajg si¢ z przedstawionymi w pytaniu okolicznosciami.

Pytanie 13.

Prosimy o wprowadzenie ponizszego lub podobnego zapisu do projektu umowy:

Wykonawey przystuguje prawo odstapienia od umowy (oprécz przypadkéw okreslonych
w przepisach Kodeksu Cywilnego) lub rozwiazania umowy w przypadku, gdy Zamawiajacy:



- bez uzasadnionych powodéw przedtuza proces przekazania placu budowy lub odbioru
przedmiotu umowy,

- odmawia bez wskazania uzasadnionej przyczyny odbioru robét lub podpisania protokotu
odbioru,

- zawiadomi Wykonaweg, iz wobec zaistnienia uprzednio nieprzewidzianych okolicznosci nie
bedzie mégl spelni¢ swoich zobowigzan umownych wobec Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie proponowanego zapisu. Wykonawcy
przystuguje prawo do odstgpienia od umowy na zasadach okreslonych w przepisach Kodeksu
cywilnego.

Pytanie: 14.

Prosimy o potwierdzenie, ze cena ryczaltowa, o ktérej mowa w SIWZ i w projekcie umowy
pozostaje stata w zakresie robot ujetych w dokumentacji zataczonej do SIWZ, natomiast nie
obejmuje rob6t tam nieprzewidzianych oraz Ze obowigzek uwzglednia w wynagrodzeniu
wszelkich kosztéw zwigzanych z realizacja przedmiotu umowy dotyczy wylacznie kosztéw
mozliwych do oszacowania na podstawie dostarczonej przez Zamawiajacego dokumentacji,
nie obejmuje za$ kosztéw niemozliwych do przewidzenia na etapie oferowania, w
szczegolnosci wynikajacych z bledéw/brakéw od wskazanych w dokumentacji warunkéw
gruntowych, wodnych, archeologicznych, ujawnia si¢ nie zinwentaryzowanych lub blednie
zinwentaryzowanych instalacji podziemnych itp., oraz ze w przypadku koniecznoéci
wykonania robot wynikajacych z zaistnienia ww okolicznoéci wykonawca otrzyma
wynagrodzenie dodatkowe.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy podtrzymuje zasady wynikajace z przyjetego w SIWZ i wzorze umowy
rozliczenia ryczattowego. Dodatkowo Zamawiajgcy zgodnie z art. 144 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. - Prawo zamdéwien publicznych w dziale XVII SIWZ oraz w § 16 wzoru
umowy przewidzial mozliwo$¢ dokonania istotnych zmian postanowiefi zawartej umowy w
stosunku do tresci oferty, na podstawie ktorej dokonano wyboru Wykonawey. Okolicznogci
okreslone w § 16 ust. 1 pkt 1), 2) i 3) stanowig katalog zmian, na ktére Zamawiajacy moze
wyrazi¢ zgodg. Nie stanowig jednocze$nie zobowiazania do wyrazenia takiej zgody.

Pytanie 15

Prosimy o potwierdzenie, Zze na etapie skladania oferty Wykonawca nie ma obowigzku
podawania nazwy podwykonawcy, jesli jest na etapie wyboru podwykonawcow.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, iz na etapie skladania oferty Wykonawca nie ma obowiazku
podawania nazwy podwykonawcy, jesli jest nieznany. Z zastrzezeniem przypadku
powolywania si¢ przy spenieniu warunkéw udziatu na zasoby innych podmiotéw, ktére beda
braly udziat w realizacji zam6wienia, w tym przypadku niezbedne informacje nalezy umiescié
w o$wiadczeniach wstepnych. Zapisy dotyczace podwykonawcéw uregulowano w art. 36b
Pzp.

Pytanie 16

Prosimy o uwzglednienie ponizszych kar umownych w projekcie umowy:

Zamawiajacy zaptaci Wykonawcy kary umowne:

- za opdznienie w przekazaniu placu budowy w wysokosei 2% wynagrodzenia umownego
brutto za kazdy dzien opdznienia, liczac od uptywu ustalonego terminu na przekazanie placu
budowy,



- z tytulu nieuzasadnionego przedtuzania czynnosci odbioru w wysokosci 2% wynagrodzenia
umownego brutto za kazdy dzien opdznienia, liczac od uplywu ustalonego terminu na
rozpoczgcie lub zakonczenie czynnoscei odbiorowych

Zgoda na uwzglednienie kar umownych zrownowazy prawa i obowigzki stron.

Odpowiedz

Zamawiajacy podtrzymuje dotychczasowe zapisy projektu umowy.

Pytanie 17.

Prosimy o potwierdzenie, iz data zgloszenia przez wykonawce gotowosci do odbioru jest
rownoznaczna z terminem wykonania przedmiotu umowy.

W przypadku wykonania przedmiotu umowy, powyzszy zapis daje mozliwo$é w trakcie
spisywania protokotu odbioru koncowego uznania umowy za wykonang w wyznaczanym
terminie oraz pozwala na unikniecie zarzutu zwloki wykonawcy w sytuacji, gdy
rzeczywistym powodem przekroczenia terminu sg czynnosci odbioru albo odraczanie odbioru
pod bezzasadnym zarzutem istnienia wad lub usterek wykonanych robot lub nieobecnosci
przedstawicieli komisji.

Podobne stanowisko zajat Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 18 kwietnia 2013
roku (sygn. I FSK 943/12) - Wykonanie ustugi nastgpuje w momencie faktycznego
zakonczenia prac i zgloszenia tego faktu inwestorowi z wezwaniem go do odbioru prac.
Natomiast samo sporzgdzenie protokotu zdawczo-odbiorczego stanowi jedynie potwierdzenie
wykonania ustugi.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza powyzsze. Za termin wykonania przedmiotu zaméwienia przyjmuje
si¢ dzienn pisemnego zgloszenia Zamawiajagcemu przez Wykonawce gotowosci do odbioru
calego przedmiotu zamoéwienia wraz z przekazaniem wymaganej, pelnej dokumentacji
odbiorowe;j.

Pytanie 18.

Prosimy o zmiang zapiséw w projekcie umowy przewidujacych mozliwoéé¢ naliczenia kar
umownych ,,za opdznienie" na zapisy przewidujace kary umowne ,,za zwloke".

Uzasadniajac powyzszy wniosek nalezy wskaza¢, iz odpowiedzialno$é wykonawcey z tytutu
kar umownych ma charakter odpowiedzialnoéci odszkodowawczej i w zwigzku z tym
wykonawea powinien by¢ zobowigzany do zaplaty kar umownych wylacznie w przypadku
opdznienia spowodowanego z przyczyn zawinionych przez wykonawce, a wiec w przypadku
zwloki w rozumieniu art. 476 kodeksu cywilnego. Wskazane stanowisko znajduje
odzwierciedlenie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (min. wyrok SN z dnia 11.02.1999r.,
sygn. IIT CKN 166/98, wyrok SN z 11.03.2004 r., sygn. V CK 369/09) oraz przedstawicieli
doktryny prawa cywilnego (min. Z. Gawlik, Kodeks Cywilny. Komentarz. Tom III, red. A.
Kidyba, System Informacji Prawnej LEX: ,,Mimo automatyzmu w przedmiocie koniecznosci
zaplacenia kary umownej w razie wystgpienia okolicznosci uzasadniajgcych jej naliczanie
przyjgé trzeba, ze w pewnych sytuacjach dluznik bedzie zwolniony od obowigzku jej zaplaty.
Skoro  przestankq uzasadniajgcqg zwolnienie dluznika z odpowiedzialnosci z tytulu
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania jest wykazanie, ze przyczyng
lakiego stanu rzeczy sq okolicznosci, za kiére dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi, to
przyjqé  trzeba, ze analogiczne zasady obowigzujqg w odniesieniu do omawianego
dodatkowego zastrzezenia umownego. Dluznik zatem bedzie zwolniony z obowigzku zaptaty
kary umownej, jezeli wykaze, e przyczyng niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania uzasadniajqce naliczanie kary umownej sq okolicznosci, za kidre nie ponosi
odpowiedzialnosci ").

Odpowiedi:



Zamawiajacy nie zmienia zapisow wzoru umowy w tym zakresie.

Pytanie 19.

Z uwagi na bardzo wysokie kary umowne, prosimy o obnizenie ich wysokosci, a w
szczegOlnosei w:

-§ 15 ust. 1 lit b, ¢, i, j na 0,02%,

-§ 15 ust. 1 lit f, g, h na 0,02%,

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia zapisow umowy w tym zakresie.

Pytanie 20

Wnosimy o wykreslenie zapisow dotyczacych obecnosci kierownika budowy na budowie,
poniewaz osoby na takich stanowiskach przewaznie nadzoruja i prowadza kilka realizacji i
nie s3 w stanie codziennie by¢ na wszystkich budowach.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy zmienia w projekcie umowy zapis § 15 ust. 1 lit. 1) na: ,za kazda
nieusprawiedliwiong nieobecno$¢ kierownika budowy na budowie dtuzsza niz 10 dni - w
wysokosci 100,00 zt™.

Pytanie 21.

Prosimy o przestanie projektu na przetozenie kabla telefonicznego linii napowietrznej.
Odpowiedz:

Zakres zamOwienia w przypadku boiska wielofunkcyjnego przy Szkole Podstawowej w Solcu
nad Wisla nie obejmuje prac zwigzanych z przelozeniem kabla telefonicznego. Przy
kalkulacji ceny oferty nie nalezy uwzglednia¢ kosztéw przelozenie kabla telefonicznego.

Pytanie 22.

W odpowiedzi na pytanie 4. Dot. Boiska wielofunkcyjnego przy Szkole Podstawowej w
Pawlowicach z dnia 29.01 Zamawiajacy odpowiada ,.Zgodnie z opisem przedmiotu
zaméwienia oraz projektem technicznym dla boiska przy Szkole Podstawowej w
Pawlowicach zakres prac obejmuje wykonanie drenazu.” W opisie technicznym jest zapis ,.Ze
wzgledu na uzyskane dane geologiczne zrezygnowano z wykonywania drenazu pod boiskami
na warstwach przepuszczalnych - woda odprowadzona powierzchniowo”. Identyczny zapis
jest w opisie technicznym na budowe boiska przy SP w Solcu nad Wisla. Prosimy o
wyjasnienie czy drenaz jest przedmiotem opracowania zaréwno dla budowy boiska w
Pawlowicach jak i budowy boiska w Solcu nad Wista ? Jesli tak prosimy o uzupelnienie
dokumentacji oraz przedmiaru robét.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy potwierdza, ze ze wzgledu na uzyskane dane geologiczne zrezygnowano z
wykonywania drenazu pod boiskami na warstwach przepuszczalnych - woda bedzie
odprowadzona powierzchniowo. W przypadku boiska w Pawlowicach wzdhuz zachodniej
strony plyty boiska zaprojektowano wykonie muldy wypenionej kruszywem (tzw. drenaz
francuski), ktéra w pytaniu nr 4 z dnia 29.01.2020 zostala nazwana drenazem. Szczegodty
konstrukcyjne muldy zawarto w projekcie drogowym na rys. nr D-2. Mulda ma na celu
zabezpieczenie boiska przed naplywajacymi z kierunku wschodniego wodami opadowymi.
Rozwigzanie takie przewidziano tylko dla boiska zlokalizowanego w Pawlowicach. Dla
ulatwienia wyceny w przedmiarze robét dodano pozycje dotyczace tego zakresu.

Pytanie 23.



Projekt podaje wymagania dotyczace nawierzchni sportowej pu typu NATRYSK w sposob
niezgodny ze aktualnymi standardami w branzy i obowigzujgcg normg i poprzez manipulacje
wymaganiami tak aby spelniata je tylko jedna konkretna nawierzchnia CONIPUR SP.

Po pierwsze podane w parametry techniczne sa niezgodnie z aktualng norma PN-EN
14877:2014-02 — obowigzujgca w Unii Europejskiej norma okre$lajagca wymagania dotyczace
sportowych nawierzchni pu otwartych obiektéw sportowych. Projekt podaje:

- parametry nawierzchni:

a) Wytrzymato$¢ na rozciagganie — 0,60 — 0,65 Mpa

b) Wydluzenie w chwili zerwnaia — 79-81 %

¢) Wspoélezynnik tarcia — 0,54 — 0,56

d) Odksztalcenie pionowe w temp. 23°C — 2,1-2,3 mm

e) Amortyzacja — redukcja sity w temp. 23°C — 40-41%

f) Grubos¢ catkowita nawierzchni — min. 13 mm

Ponizej przedstawiamy wymagania wg aktualnej normy PN-EN 14877:2014-02 dla
nawierzchni pu.

parametr wartos¢ wymagana wg normy
PN-EN 14877:2014-02

Wytrzymatos¢ na rozcigganie, MPa > 0,4

Wydtuzenie podczas zerwania, % > 40

Opor poslizgu, PTV:

- na sucho 80+110

- na mokro 55+110

(dotyczy tylko nawierzchni przepuszczalnej dla wody)

Przepuszczalno$¢ wody, mm/h > 150

Odpornos¢ na zuzycie ($cieranie aparatem Tabera), g ( <4

dotyczy tylko nawierzchni lekkoatletycznej)
Odpornoéé na kolce:

- spadek wytrzymatosci na rozcigganie, % <20

- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fax, % <20

Odpornos¢ po przyspieszonym starzeniu:

- wytrzymalo$¢ na rozcigganie, N/mm? > 04

- wydtuzenie wzgledne przy Fmax, % > 40

- amortyzacja, %

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne 35+50 typ SA35+50
- nawierzchnia na obiekty tenisowe >31 typ SA 31+

- nawierzchnia na obiekty typu multisport 35+44 typ SA35+44
- odpornos¢ na kolce:

- wytrzymalo$¢ na rozciaganie po uzyciu kolcow, MPa >0,4

- spadek wytrzymatosci po dziataniu kolcow, % <20

- wydluzenie wzgledne przy Fmax po dzialaniu kolcow, % | > 40
- spadek wydluzenia wzglgdnego przy Fmax po dziataniu | <20

kolcow, %

Odpornos¢ po sztucznym starzeniu:

- odpornos¢ na zuzycie ($cieranie Tabera), g <4

- zmiana barwy, stopien skali szarej >3

Amortyzacja, %:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne 35+50 typ SA35+50

- nawierzchnia na obiekty tenisowe >3] typ SA 31+




- nawierzchnia na obiekty typu multisport 35+44 typ SA35+44
Odksztalcenie pionowe, mm:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne <6

- nawierzchnia na obiekty tenisowe <6

- nawierzchnia na obiekty typu multisport <3

Zachowanie sig¢ pitki odbitej pionowo:

- pitka koszykowa, % > 85

- pitka tenisowa, % > 85

Powyzsze dowodzi, ze wymagane przez Zamawiajgcego parametry sa niezgodne z aktualng
norma PN-EN 14877:2014-02.

Projekt manipuluje warto$ciami parametréw normy i wprowadza wymagane przedzialy w
sprzecznosci z norma.

Manipulacja przybratla forme kuriozalng poniewaz ogranicza mozliwoé¢ zaoferowania
nawierzchni o lepszych parametrach, co potwierdzamy dowodami:

* Wytrzymalo$¢ na rozcigganie: projekt wymaga 0,60 — 0,65 MPa (natomiast wg normy >
0.,4) to powoduje, ze jesli nawierzchnia posiada wg wynikéw badan wartos¢ >0,65 (czyli
lepiej niz wymaga projekt) nie spelnia wymagan Zamawiajacego mimo, ze spelnia
wymaganie normy.

* Wydtuzenie: projekt wymaga 79 - 81 % (natomiast wg normy > 40) to powoduje, ze jesli
nawierzchnia posiada wg wynikow badan wartos¢ >81 % (czyli lepiej niz wymaga projekt)
nie spelnia wymagan Zamawiajacego mimo, ze spelnia wymaganie normy.

* Odksztalcenie pionowe w temp. 23°C: projekt wymaga 2,1 — 2,3 mm (natomiast wg normy <
3) to powoduje, ze jesli nawierzchnia posiada wg wynikéw badan wartosé¢ <2,1 (czyli lepiej
niz wymaga projekt) to nie spelnia wymagan Zamawiajgcego mimo spelnienia wymagan
normy.

* Amortyzacja w temp. 23°C: 40 — 41 % - tu wymog jest zupelnie nie zrozumialy poniewaz
Zamawiajacy w sposob nielogiczny ogranicza przedziat okreslony przez norme 35+44,
Analogiczne argumenty jw. mozna przyjac¢ dla wymaganych wartosci dla poslizgu.

Powyzsze dowodzi, ze projekt okre§la wymagania w sposdb ograniczajacy mozliwosé
zaoferowania nawierzchni o parametrach zgodnych z aktualng normg i o wartosciach
wyzszych niz ogranicza to w ww. wypadkach projekt czego nie ogranicza aktualna norma.
Jednoczesnie wymagany jest parametr ,,wspolczynnik tarcia” jest oparty na badaniu wg
standardu TRRL, ktory nie wyst¢puje w aktualnej normie PN-EN 1487:2014-02 — aktualna
norma uzywa parametru ,,opor poslizgu, PTV™, co jest w innych jednostkach i nie mozna tego
stosowa¢ zamiennie.

Zamawiajagcy wprowadzajagc ww. wymagania stawia si¢ w pozycji ponad norma, co jest
nieuprawnione i tworzy wilasne standardy, ktére nie majg zadnego obiektywnego
technologicznie uzasadnienia.

Norma jest po to aby wszyscy si¢ do nie stosowali i nie ma nikt takich umocowan aby
indywidualnie modyfikowa¢ wymagane wartosci parametrow.

Informujemy, ze aktualnie jedynym dokumentem dopuszczajacym do stosowania nawierzchni
pu na terenie UE jest potwierdzenie zgodnosci z norma PN-EN 14877:2014-02, wydane przez
niezalezng instytucj¢ do tego upowazniong.

Okreslenie wymagan dotyczacych zamawianych produktéw musi odnosié si¢ do obiektywnie
istniejacych norm, do ktérych moga sie stosowaé wszyscy producenci systeméw nawierzchni
pu.

Jesli Zamawiajgcy ma watpliwosci do przedstawianych przez nas obiektywnych argumentéw
to proponujemy zapoznanie si¢ z aktualnymi wytycznymi dla nawierzchni sportowych



poprzez kontakt z niezalezng instytucjg zajmujaca si¢ nawierzchniami sportowymi tj.
Instytutem Sportu http://www.insp.waw.pl/index.php/uslugi/badania-nawierzchni-sport
Powyzsze udowodni, ze nasze argumenty sg obiektywne i wiasciwe.

Po drugie projekt podaje wartosci zwigzkéw chemicznych i DOC niezgodnie z aktualng
normg DIN 18035-6:2014, ktéra jako jedyna okresla wymagania dla bezpieczenstwa
ekologicznego.

Projekt podaje:

- zawartos¢ zwigzkéw chemicznych w zastosowanej nawierzchni powinna by¢ nie wieksza
niz (wartos¢ w mg/l):

a) DOC - po 48 godzinach < 10

b) otéw (Pb) < 0,01

c¢) kadm (Cd) < 0,001

d) chrom (Cr) < 0,01

e) chrom VI (CrVI) < 0,01

f) rte¢ (Hg) < 0,001

g) cynk (Zn) <1,5

h) cyna (Sn) < 0,01

Ponizej przestawiamy wymagania wg aktualnej normy DIN 18035-6:2014 dla bezpieczenstwa
ekologicznego nawierzchni pu:

Par st Punity odnesenia DN 1B03S 67 2054
DCC 24k Maks 100 7/ maxs 50 mgl
E st g FOX Maks. 100 mfg

Feadany mglug Lo

Chicrownne paiatiny gy brax

O (PR)* Maks 0025 mp!

adm (Cdj* Mas. 0,005 mgA
Chior, s OV Mais 0,080 mg!
Chroenv! (ST Mais 0,008 g

Fand (begi* Waks. 0,000 mgi

Cyna (20} Ddn Maks 0.5 mgd

Cyma (Sm)” Maks 0,04 mgt

Sapach Mot ATOGE

STan Jennelzny AT

Powyzsze dowodzi, ze wymagane przez Zamawiajgcego parametry dot. zawarto$ci zwigzkow
chemicznych sa niezgodne z aktualng normg DIN 18035-6:2014.

Dowodem tego jest parametr DOC, ktéry w starszej wersji normy byt przyjety po 48
godzinach a wg aktualnej po 24 w innej metodzie badan.

Okreslenie wymagan dotyczacych zamawianych produktéw musi odnosi¢ si¢ do obiektywnie
istniejgcych norm, do ktérych mogg si¢ stosowaé wszyscy producenci systeméw nawierzchni

pu.
Po trzecie projekt STWIOR w wymaganych dokumentach dot. nawierzchni pu podaje m.in.:

Powyzsze wymagania powinien potwierdzi¢ raport z badan na regulacje IAAF wykonany w
laboratorium posiadajgce akredytacj¢ IAAF.

Wymagane dokumenty dotyczqce nawierzchni, ktére muszq byé dolgczone do oferty
przetargowej pod rygorem jej niewaznosci: Certyfikat IAAF, Certyfikat IFirst Class IAAF

Powyzsze wymaganie jest niezgodne ze standardami w branzy.

Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze IAAF to (ang. International Association of Athletics
Federations) czyli Migdzynarodowe Stowarzyszenie Federacji Lekkoatletycznych.
Informujemy, ze IAAF zajmuje si¢ jedynie nawierzchniami i obiektami lekkoatletycznymi.
Nie jest problemem aby nawierzchnia posiadata certyfikat IAAF natomiast chodzi o certyfikat
First Class IAAF.



Niefortunnos¢ zapisu polega na tym, ze na nawierzchni¢ IAAF wydaje jedynie IAAF Product
Certificate natomiast Certyfikat First Class IAAF to certyfikat wydawany na obiekt
lekkoatletyczny (stadion - okreslajacy standard obiektu) a nie na samg nawierzchni¢ sportowg
pu - w celu wydania Certyfikat IAAF First Class obiekt lekkoatletyczny musi spelnia¢ liczne
wytyczne IAAF w tym posiada¢ nawierzchnig¢ spelniajacg wymagania IAAF — posiadajaca
certyfikat IAAF Product Certificate.

Informujemy, ze na nawierzchnie sportowe IAAF wydaje jedynie certyfikat PRODUCT
CERTIFICATE.

Nie wystepuje certyfikat nawierzchni Certyfikat IAAF First Class dla samej nawierzchni.
Warunkiem uzyskania certyfikatu nawierzchni IAAF PRODUCT CERTIFICATE jest
wykonanie w licencjonowanym przez IAAF laboratorium wynikéw badan na zgodnosc z
wymogami IAAF i uzyskanie wartosci wymaganych przez IAAF a nastgpnie wystgpienie do
IAAF o wydanie certyfikatu.

Okreslenie Certyfikat First Class IAAF moze dla niekompetentnych oséb wprowadzaé
iluzoryczne wrazenie jakoby potwierdzal wyzsza jakos$¢ (lepsze parametry) nawierzchni
sportowej a tak nie jest poniewaz Certyfikat First Class IAAF odnosi sie¢ do obiektu a nie
samej nawierzchni —

W zwigzku z powyzszym wnosimy 0 usunigcie ww. wymogu.

Powyzsze 2 kwestie dowodza, ze Zamawiajacy prowadzi postepowanie przetargowe
zmierzajac do celowego uniemozliwienia konkurencji w ramach nawierzchni sportowej
poprzez wymagania niezgodne ze standardami w branzy i niezgodne z normami, ktére w
sposéb jednoznaczny umozliwiaja zaoferowanie jedynie nawierzchni CONIPUR SP.
Abstrahujac od powyzszego zwracamy uwage, ze dostep do komponentéw CONIPUR jest
ograniczony i nie ma mozliwosci zakupu komponentdbw do wykonania nawierzchni
CONIPUR SP dlatego ograniczenie projektu do tej nawierzchni jest tym bardziej
niestosowne.

Kuriozalnym jest stan rzeczy kiedy nawierzchnia pu typu zamawianego czyli typu
NATRYSK spelniajagca wymagania normy PN-EN 14877:2014-02 i akceptowana we
wszystkich krajach Unii Europejskiej, nie moglaby by¢ zastosowana na przedmiotowym
obiekcie tylko z powodu okreslenia wymagan przez Zamawiajacego niezgodnie z
obowiazujacg w Unii Europejskiej norma.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o stosowna korekte i dopuszczenie nawierzchni
poliuretanowych zamawianego typu (typu NATRYSK) posiadajacych parametry zgodne z
normg PN-EN 14877:2014-02 pod warunkiem posiadania:

- Wyniki badan na zgodno$¢ z normg PN-EN 14877:2014-02 (obowigzujace w UE parametry
nawierzchni pu)

- Certyfikat IAAF (Product Certificate)

- Wyniki badan na zgodnos$¢ z normg DIN 18035-6:2014 (bezpieczenstwo ekologiczne —
zawartos¢ substancji chemicznych)

- Wynikow badan WWA z okresleniem kl. 1

- Wyniki badan reakeji na ogien wg normy PN-EN 13501-1:2008 z klasa C fl s, s2

- Atest higieniczny PZH

- Karta techniczna potwierdzona przez producenta

- Autoryzacja producenta nawierzchni poliuretanowej, wystawiona dla wykonawcy na
realizowang inwestycj¢ wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na ta
nawierzchnie.



Zaznaczamy, ze nie chodzi o to aby Zamawiajacy obnizy! jako$¢ zamawianej nawierzchni pu
tylko o to aby opisal wymagania dotyczace nawierzchni w sposéb zgodny z obowiazujaca w
Unii Europejskiej normg PN-EN 14877:2014-02.

Wyprzedzajgc ewentualne stanowisko Zamawiajacego, ze podane w projekcie wymagania sg
minimalne informujemy, ze takie zalozenie jest bledne poniewaz wymagania musza sie
odnosi¢ do aktualnej normy dla nawierzchni pu a Zamawiajacy nie moze stawia¢ sie w roli
decydenta ponad normg i wprowadza¢ innych niezgodng z nig wymagan. Zamawiajacy jak i
kazdy inny musi stosowac si¢ to wartosci okreslonych przez aktualna norme i nie moze nig
manipulowac i ustala¢ wlasnych wymagan.

Informujemy, ze Krajowa Izba Odwolawcza, wyrokiem z 30.01.2017 r., KIO 68/17
uwzglednita zarzuty odwolujacego w analogicznej sprawie okreslenia nieuzasadnionych
parametréw nawierzchni w sposob ograniczajacy konkurencie.

Sktad orzekajacy wskazal, Ze uprawnieniem zamawiajacego jest uksztalttowanie przedmiotu
zamowienia w sposéb dowolny. Obowigzkiem, ktéry na nim spoczywa jest jednak
sformulowanie tego opisu w oparciu o uzasadnione potrzeby.

Zasadg jest za$ nieograniczony dostep wykonawcéw do zamoéwienia. Decydujac si¢ na
konkretne rozwigzania, zamawiajacy musi wykazaé, ze wymagane przez niego parametry
wynikaja bezposrednio z obiektywnie uzasadnionych potrzeb.

Izba wskazala, ze to na zamawiajagcym spoczywa cigzar dowodowy wykazania, ze
postanowione w postgpowaniu ograniczenia nie naruszaja uczciwej konkurencji. W razie
braku odpowiedniego uzasadnienia, uzna¢ nalezy, iz wymogi sformulowane zostaly
bezprawnie. Skoro za$ s one bezzasadne to i za takie uznaé nalezy ograniczenia
konkurencyjnosci w postepowaniu,

Istota zachowania zasady uczciwej konkurencji w postgpowaniu jest to, ze kazdy z oferentéw
jest w stanie zadeklarowa¢ taki produkt, ktéry bedzie mial najwieksza szans¢ 1 mozliwos¢
zdobycia najwigkszej ilosci punktow w postgpowaniu. Sztuczne i bezpodstawne ograniczanie
parametrow przedmiotu zamdwienia stanowi naruszenie tejze zasady.

Zwracamy dodatkowo uwage, ze Zamawiajacy wydatkuje srodki publiczne i rola
Zamawiajacego jest wybranie oferty jak najkorzystniejszej zaréwno jakosciowo jak i
finansowo. Dlatego powinien tak opisaé przedmiot zaméwienia, aby jako najwigksza ilos¢
oferentéw mogta wystartowa¢ w tym przetargu, nie utrudniajgc dostepu do zamdwienia
potencjalnym wykonawcom. Przestrzeganie uczciwej konkurencji lezy w interesie
publicznym, poniewaz pozwala na zachowanie przejrzystosci i kontroli wydatkéw
publicznych oraz wybranie oferty najkorzystniejszej z punktu widzenia Zamawiajacego.
Biorac pod uwage ww. sprawe nalezy obiektywnie stwierdzié, ze nie ma zadnych
obiektywnych argumentow, ktorymi Zamawiajacy moglby uczciwie si¢ postuzy¢ w celu
uzasadnienia wprowadzenia takich a nie innych wymagan.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wymaga aby nawierzchnia syntetyczna natryskowa spelniala wymagania
aktualnie obowigzujacej normy DIN 18035-6:2014 oraz normy PN-EN 14877:2014-02.
Zamawiajgcy dokona zmiany zapisow SIWZ oraz ogloszenia o zamdwieniu w zakresie
zobowigzania wykonawcy do zlozenia dokumentéw potwierdzajacych, Ze oferowana
nawierzchnia odpowiada wymaganiom okreslonym przez zamawiajgcego w zakresie:

I. Atest Panstwowego Zakladu Higieny lub réwnowazny dla oferowanej nawierzchni.

2. Karta techniczna oferowanej nawierzchni, potwierdzona przez jej producenta,

3. Autoryzacja producenta nawierzchni poliuretanowej, wystawiona dla wykonawcy na
realizowang inwestycj¢ wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta
na tg nawierzchnie.

4. Wyniki badan potwierdzajace zgodnosci nawierzchni z normg PN-EN 14877:2014-02
(obowigzujgce parametry nawierzchni pu )



5. Wyniki badan potwierdzajace zgodnosci z norma DIN 18035-6:2014 (bezpieczenistwo
ekologiczne — zawartos$¢ substancji chemicznych).
6. Wyniki badan WWA.

Pytanie 24.

W zwigzku z nieuczciwymi praktykami stosowania do wierzchniej warstwy nawierzchni
sportowej pu granulatéw z recyklingu barwionych powierzchniowo, prosze o potwierdzenie,
ze Zamawiajacy wymaga wykonania wierzchniej warstwy nawierzchni sportowej pu zgodnie
z technologig przy uzyciu granulatu EPDM z pierwotnej produkcji i nie dopuszcza stosowania
barwionych granulatow z recyklingu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze wymaga wykonania wierzchniej warstwy nawierzchni sportowej
pu zgodnie z technologia przy uzyciu granulatu EPDM z pierwotnej produkcji i nie dopuszcza
stosowania barwionych granulatow z recyklingu.

Pytanie 25.

Projekt przewiduje wykonanie nawierzchni pu na obrzezach betonowych.

Jako doswiadczony wykonawca nawierzchni pu informujemy, ze takie rozwigzanie jest
niefortunne poniewaz:

- po pierwsze — nawierzchnia jest wylewana maszynowo a nie klejona do podioza a obrzeza
sq gladkie, co powoduje, ze przyczepno$é do nich jest ograniczona i wystarczy przypadkowe
poderwanie nawierzchni pu przy wejsciu na boisko i problem gwarantowany tj. odstawanie
nawierzchni pu od obrzeza i szybki rozwdj usterki poprzez wykruszania si¢ przez
uszkodzenie mechaniczne.

- po drugie obrzeze to twarde podloze a na powierzchni podbudowy bedzie warstwa bardzie
elastyczna (warstwa typu ET), co powoduje, ze na w na ich granicy nawierzchnia moze
pekac, co nie jest uwzgledniane jako wada, usterka nawierzchni pu objeta gwarancja.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o rezygnacje z wykonania nawierzchni pu na obrzezach i
skorygowanie poziomu nawierzchni pu do poziomu obrzezy betonowych.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy podtrzymuje dotychczasowe zapisy zawarte w projekcie budowlanym.

Pytanie 26.

Prosz¢ o potwierdzenie, ze zakres robot jest zgodny z udostgpnionym przedmiarem robét.
Odpowiedz:

Zakres robo6t budowlanych okresla Projekt budowlany, Specyfikacja techniczna wykonania
i odbioru rob6t budowlanych oraz przedmiar robét. Przedmiar robot budowlanych,
stanowigcy podstawe sporzadzenia kosztorysu, jest opracowaniem wtornym w stosunku
do projektu i to nie on determinuje zakres prac objetych przedmiotem zamdwienia. Zawarte
w przedmiarze robot zestawienia maja zobrazowaé skale roboty budowlanej i pomoc
wykonawcom w oszacowaniu kosztéw inwestycji, wobec czego przedmiarowi rob6t mozna
przypisa¢ wylgcznie charakter dokumentu pomocniczego. Zatem projekt budowlany jest
nadrzgdnym dokumentem nad przedmiarem robét.

Pytanie 27.

Prosz¢ o potwierdzenie, ze Zamawiajacy udostepnil calag dokumentacje projektowa,
techniczng niezbgdng do wykonania przedmiotu zamoéwienia oraz ze dokumentacja ta jest
kompletna o odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkéw realizacji zamOwienia, za$
brak jakichkolwiek dokumentéw istotnych dla oceny warunkéw realizacji Inwestycji nie
obcigza Wykonawcy.



Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze dokumentacja projektowa jest kompletna i odzwierciedla stan
faktyczny w zakresie realizacji zamowienia, za$ brak jakichkolwiek dokumentéw istotnych
dla oceny warunkow realizacji inwestycji nie obcigza wykonawcy.

Pytanie 28.

Prosz¢ o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem
decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania
zamowienia, ktore zachowujg waznosé na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji, a
skutki ewentualnych brakéw w tym zakresie nie obciazaja Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami i
uzgodnieniami, ktére zachowujg wazno$¢ na okres zgodny z wymaganym terminem
realizacji, zas brak jakichkolwiek dokumentéw nie obciaza wykonawcy.

Pytanie 29.

Czy do wykonania podbudowy mozna uzy¢ kruszywa dolomitowego?

Odpowiedz:

Tak. Zamawiajacy dopuszeza uzycie kruszywa dolomitowego pod warunkiem zachowania
parametrow okreslonych w projekcie budowlanym i SST.

Pytanie 30.

Umowa podaje:

§2

Obowigzki stron 3. Do obowigzkéw Wykonawcy nalezy:

35. w okresie obowigzywania gwarancji Wykonawca zobowigzany bedzie do zawarcia umow
oraz ponoszenia z tego tytutu oplat za serwisowanie wbudowanych urzqdzen.

Proszg o podanie szczegdtowo o jakie urzadzenia chodzi.

Odpowiedz:

Zapis dotyczy serwisowania wbudowanych elementéw wyposazenia boisk sportowych, jesli
taka konieczno$¢ wystapi.

Pytanie 31.

Prosz¢ o podanie jaka kwote Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na przedmiotowe zadanie.
Odpowiedz:

Zgodnie z art. 86 ust. 3 Pzp. informacja o wysokosci kwoty jaka zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia zostanie podana bezposrednio przed otwarciem
ofert.

Pytanie 32.

Ze wzgledu na zapisy w dokumentacji przetargowej o wymaganych dokumentach
dotyczacych nawierzchni poliuretanowej, ktére muszg by¢ dolgczone do oferty przetargowej
pod rygorem jej niewaznosci informujemy ze Certyfikat IAAF, Certyfikat First Class IAAF
mogg by¢ wymagane przy budowie obiektu lekkoatletycznego (stadionu) a nie boiska
wielofunkcyjnego. Przedmiot zaméwienia nalezy opisa¢ zgodnie z przeznaczeniem stad
jakiekolwiek regulacje IAAF nie powinny tu mieé¢ zastosowania a dokumentem odniesienia
winno by¢ potwierdzenie na zgodno$é z obowigzujaca norma PN EN 14877:2014

Informujemy ponadto, ze zaden obiekt lekkoatletyczny nie uzyska certyfikatu IAAF jezeli jest
zaprojektowany na podbudowie elastycznej (ET, WS, tj. z zastosowaniem granulatu SBR.).



Jak wida¢ jedno wyklucza drugie.

Poza tym taki certyfikat ma tylko jeden system nawierzchni ,,natrysk”, mianowicie system
CONIPUR SP producenta CONICA, ktéry jako jedyny na §wiecie ma certyfikat IAAF Class
1 w UE i naszej strefie klimatycznej a dotyczy tylko toru technicznego na stadionie
wybudowanym w Czechach - OSTRAVA- MESTSKY STADION OSTRAVA- system
CONIPUR M ( fullPur) i system CONIPUR SP (natrysk) zainstalowany tylko na torze
technicznym

» w inngj strefie klimatycznej: ALGIERIA — ALGER - STADE DU 5 JUILLET

* Trzeci Certyfikat to zupeinie nieznany chinski system LESUTAN V producenta
Shanghai Huiyu Fine Chemicals zainstalowany GRENADA (wyspa wspohrzedne
geograficzne: 12°07'N 61°40'W) w miescie ST GEORGE na obiekcie GRENADA
NATIONAL ATHLETICS & FOOTBALL STADIUM.

» Czwarty Certyfikat uzyskata firma SALTEX w Szwecji w HOOR na stadionie
JEPPAVALLEN przy czym system z tym certyfikatem to system bez uzycia granulatu
SBR, czyli zupelnie inny niz wymagany przez Zamawiajacego.

Analiza wymaganvch parametrow

Nawierzchnia powinna by¢ przyjazna dla otoczenia i ludzi korzystajacych z niej, a zawartoéé
zwigzkow chemicznych powinna by¢ nie wigksza niz opisana ponizej (wartosci w mg/l):
-DOC - po 48 godzinach < 10

- T otéw (Pb) < 0,01

- | kadm (Cd) < 0,001

- | chrom (Cr) < 0,01

- | chrom VI (CrVI) < 0,01

- | rte¢ (Hg) < 0,001

- | cynk (Zn) <1,5

- | cyna (Sn) < 0,01

Powyzsza tabela jest niezgodna z obowigzujaca normg DIN 18035-6:2014
Parametr DOC akceptuje si¢ juz po 24h i uwaza si¢ go jako lepszy
Cynk nie moze przekroczy¢ 0,5 mg/l

Nawierzchnia powinna mieé parametry opisane zgodnie z obowiazujaca normg PN EN

14877:2014:

e Wytrzymalo$¢ na rozcigganie - 0,60 — 0,65 Mpa
obowigzujaca norma >0,4 MPa tzn. nie mozna wyznacza¢ gornej granicy. Kazda
nawierzchnia z wyzszym wynikiem wg dokumentacji Zamawiajacego nie spetnia
wymagan

e Wydluzenie w chwili zerwania - 79 — 81 %
obowigzujaca norma >40% tzn. ze nie mozna wyznaczaé gornej granicy, Kazda
nawierzchnia z wyzszym wynikiem wg dokumentacji Zamawiajacego nie spetnia
wymagan.

*  Wspodlezynnik tarcia - 0,54 — 0,56
Zamawiajgcy wymusza warto$¢ parametru niezgodnie z wytycznymi IAAF gdzie



zostat okreslony >0,5 tzn. ze nie mozna wyznacza¢ gornej granicy. Kazda
nawierzchnia z wyzszym wynikiem wg dokumentacji Zamawiajgcego nie spelnia
wymagan (ponadto regulacje IAAF nie powinny mie¢ zastosowania przy budowie
boiska o nawierzchni natryskowej gdyz nie jest obiektem LA)

e Odksztalcenie pionowe w temp. 23°C - 2,1 — 2,3 mm
obowigzujgca norma < 6 tzn. ze nie mozna wyznacza¢ dolnej granicy. Kazda
nawierzchnia z nizszym wynikiem wg dokumentacji Zamawiajgcego nie spehnia
wymagan.

* Amortyzacja — redukcja sity w temp. 23°C - 40-41 %
obowigzujgca norma 35-44 tzn. ze nie mozna wyznacza¢ wlasnego przedziatu. Kazda
wartos¢ nawierzchni z nizsza lub wyzsza warto$cig ale mieszczgca si¢ w granicach
obowigzujgcej normy wg dokumentacji Zamawiajacego nie spetnia wymagan.

Analizujgc parametry wymagane przez Zamawiajacego bezspornie spostrzegamy, ze
wymagane dokumenty oraz wyniki badan zostaty tak zawezone, aby wytoni¢ tylko jeden
system nawierzchni tj. CONIPUR SP producenta CONICA co jest niezgodne z prawem
zamoOwienia publicznego..

Dlatego tez zwracamy si¢ do Zamawiajacego o zmiang wymagan dotyczacych dokumentéw
nawierzchni poliuretanowej, ktore musza by¢ dotaczone do oferty przetargowej pod rygorem
Jjej niewaznosci tj:

1. Atest Higieniczny PZH

2. Aktualne badania na zgodnos¢ z normg PN-EN 14877:2014, potwierdzajace pozostate
niewyszczegélnione powyzej parametry

3. Autoryzacja producenta systemu wraz z okresleniem gwarancji na produkt

4. Karta techniczna systemu

5. Badania na bezpieczenstwo ekologicznie nawierzchni potwierdzajace wymagang zawarto$é
zwigzkow chemicznych z normg DIN 18035-6:2014

6. Kompletny raport z badania zawartosci WWA, okreslajacy kategorie.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wymaga aby nawierzchnia syntetyczna natryskowa spelniala wymagania
aktualnie obowigzujgcej normy DIN 18035-6:2014 oraz normy PN-EN 14877:2014-02.
Zamawiajacy dokona zmiany zapiséw SIWZ oraz ogloszenia o zaméwieniu w zakresie
zobowigzania wykonawcy do zlozenia dokumentéw potwierdzajacych, ze oferowana
nawierzchnia odpowiada wymaganiom okreslonym przez zamawiajgcego w zakresie:

1. Atest Pastwowego Zaktadu Higieny lub rownowazny dla oferowanej nawierzchni.

2. Karta techniczna oferowanej nawierzchni, potwierdzona przez jej producenta,

3. Autoryzacja producenta nawierzchni poliuretanowej, wystawiona dla wykonawcy na
realizowang inwestycj¢ wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta
na ta nawierzchnie.

4. Wyniki badan potwierdzajace zgodno$ci nawierzchni z norma PN-EN 14877:2014-02
(obowiazujace parametry nawierzchni pu )

5. Wyniki badan potwierdzajace zgodnosci z norma DIN 18035-6:2014 (bezpieczefistwo
ekologiczne — zawartos¢ substancji chemicznych).

6. Wyniki badan WWA.

Pytanie 33.



W projekcie boisk ujgto wymagania co do nawierzchni poliuretanowej okreslajac je
parametrami jednego Niemieckiego producenta ktéry ma zawezone grono wykonawcow
dzigki temu nie dopuszczaja innych firm do przetargu dzigki czemu moga windowaé w gore
stawki, przez co zamawiajacy musi wigcej wyda¢ na realizacje zadania. Sa to praktyki
niezgodne z prawem zamoéwien publicznych. W projekcie dokladnie okreslono widelki
niektérych parametréw przez co nie dopuszczane sa nawierzchnie nawet o lepszych
parametrach. Np. w projekcie wymagany jest parametr Wytrzymalo§é na rozciaganie - 0,60
- 0,65 Mpa (wedlug normy - *0,4 Mpa) za$ dostgpne dla wszystkich wykonawcow
nawierzchnie polskiego producenta majg ten parametr na poziomie >1,08Mpa czyli duzo
lepszy a mimo tego nawierzchnia nie spetnia wymagan zamawiajacego. Najwazniejsze w
budownictwie jest zeby produkt byt zgodny z norma.

Prosimy o dopuszczenie nawierzchni o ponizszych parametrach:

a) Wytrzymato$¢ na rozciaganie - *0,40 Mpa

b) Wydtuzenie w chwili zerwania - 75 — 85 %

¢) Wspotczynnik tarcia - 0,50 — 0,56

d) Odksztalcenie pionowe w temp. 230C — 1,2 — 2,3 mm

e) Amortyzacja — redukcja sity w temp. 230C - 35-41 %

f) Grubos¢ catkowita nawierzchni - -Min 13 mm,

Kolejne wymagania odnosnie zwigzkéw chemicznych takze ustawione sa pod Niemieckiego
producenta:

- zawartos¢ zwigzkow chemicznych w zastosowanej nawierzchni powinna byé nie

wigksza niz (wartosci w mg/l):

a) DOC - po 48 godzinach < 10

b) otow (Pb) < 0,01

¢) kadm (Cd) < 0,001

d) chrom (Cr) < 0,01

e) chrom VI (CrVI) < 0,01

f) rte¢ (Hg) < 0,001

g) cynk (Zn) <1,5

h) cyna (Sn) < 0,01

Powyzsza tabela jest niezgodna z obowigzujacg norma DIN 18035-6:2014

Prosimy o dopuszczenie nawierzchni zgodnej z obowigzujaca normg DIN 18035-6:2014
odnosnie zwigzkéw chemicznych.

Odpowiedz:

Zamawiajagcy wymaga aby nawierzchnia syntetyczna natryskowa spetniala wymagania
aktualnie obowigzujacej normy DIN 18035-6:2014 oraz normy PN-EN 14877:2014-02.
Zamawiajacy dokona zmiany zapisow SIWZ oraz ogloszenia 0 zamoéwieniu w zakresie
zobowigzania wykonawcy do zlozenia dokumentéw potwierdzajgcych, ze oferowana
nawierzchnia odpowiada wymaganiom okre$lonym przez zamawiajacego w zakresie:

1. Atest Panstwowego Zaktadu Higieny lub réwnowazny dla oferowanej nawierzchni.

2. Karta techniczna oferowanej nawierzchni, potwierdzona przez jej producenta,

3. Autoryzacja producenta nawierzchni poliuretanowej, wystawiona dla wykonawcy na
realizowang inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta
na tg nawierzchnie.

4. Wyniki badan potwierdzajace zgodnosci nawierzchni z normg PN-EN 14877:2014-02
(obowigzujace parametry nawierzchni pu )

5. Wyniki badan potwierdzajace zgodnosci z normg DIN 18035-6:2014 (bezpieczenstwo
ekologiczne — zawartos$¢ substancji chemicznych).

6. Wyniki badan WWA.



Zgodnie z zapisami dziat II. pkt 1 SIWZ oraz zapiséw § 2 ust. 3 pkt. 7 ppt. 10) wzoru umowy
Zamawiajacy informuje, ze przed wbudowaniem nawierzchni Wykonawca bedzie
zobowigzany do przedlozenia Karty zatwierdzenia materiatu do ktérej bezwzglednie zostang
dotgczone dokumenty potwierdzajace zgodno$¢ nawierzchni z aktualnie obowiazujacymi
normami: PN-EN 14877:2014-02 oraz bezpieczenstwo ekologiczne nawierzchni DIN 18035-
6:2014.

Zamawiajacy informuje, ze pytania, odpowiedzi na nie, doprecyzowane przedmiary stajg si¢
integralng czedcig specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia i beda wiazace przy skladaniu
ofert.

W zwigzku z udzielanymi wyjasnieniami tresci SIWZ Zamawiajacy przedtuzyl termin
skladania ofert, zamieszczajac w BZP oraz stronie internetowej ogloszenie o zmianie
ogloszenia nr 540019802-N-2020 z dnia 03-02-2020 r.

Nowy termin skladania ofert to 14.02.2020r. godz. 12:00. Oferty zostang otwarte w tym
samym dniu o godz. 12:15.

Zmiany tresci SIWZ Zamawiajgcy opublikuje w oddzielnym dokumencie.
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Sporzgdzil: Marcin Minkina.



